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Informationsrecht im
Zeichen der Krise

Lesedauer: 8 Minuten
etzt haben wir schon einige Wochen der Quaranténe Uber-

PR J standen. Erste Wehen der Freiheit zeichnen sich ab. Und schon

wird es Zeit, vorsichtig Restimees zu ziehen und Trends gerade im
Bereich des Informationsrechts aufzuspiren. Zu bemerken sind
vor allem ,, 7 Ks".

K = Kuatsch
Nervig waren in der Zeit vor allem die sog. ,Zoom-Bomber". Da-
runter verstehe ich nicht die nervigen Mitmenschen, die Pornos
unter Zoom-Konferenzen streuen. Vielmehr geht es um das Pha-
nomen der selbsternannten Sicherheitsbeauftragten, die sofort
mit drohendem Finger vor einem stehen und hasserfilit , Zoom”
schreien. Naturlich ist der Videokonferenzanbieter Zoom nicht
die perfekte Lésung, vor allem fir die Zeit nach Corona. Selbst-
verstandlich gibt es Bedenken in Bezug auf Datenschutz und Da-
tensicherheit bei diesem Dienst, vor allem bei Nutzung zu sensib-
len Zwecken wie z.B. Teletherapie. Aber diese Hysteriker lesen al-
te Nachrichten aus Mediendiensten unvollstandig und machen
die Welt mit ihrem Zanken und Nérgeln verriickt. Die Universitdt
Miinster hat gezeigt — und da bin ich stolz auf meine Alma Mater
—wie man mit einigen Handgriffen und Verhandlungen mit Zoom
einen ordentlichen Datenschutzstandard etablieren

Professor Dr. Thomas Hoeren

kann.

K = Kann nicht

Die derzeitige Krise ist eigentlich eine , dritte Geburt der
Rechtsinformatik” (s. zur zweiten Geburt Fiedler, DuD
1903, 2346 ff.). Wer jetzt etwas von digitaler Lehre
versteht, hat gewonnen. Das sieht man an sehr schénen
und guten Einzelbeispielen, voran die Universitat Wien.
Dort betreibt Prof. Dr. Nikolaus Forgé sehr erfolgreich
eine breit angelegte Strategie im Bereich digitaler Lehre,
u.a. mit einer Zoom-Vortragsreihe , Ars boni” zu Fragen
des Corona-Rechts im In- und Ausland (weitere Infos bei
Eingabe von ,Ars boni” auf YouTube). Beschamend ist allerdings
das Bild — gesehen auf die breite Landschaft der Hochschulen—in
Deutschland. Welche Studenten dirften mit PowerPoint-Folien
zufrieden sein, die stundenlang vorgelesen werden (wobei die
meisten Studierenden erstaunlich dankbar sind fir jeden
Knochen, den man ihnen in der jetzigen Zeit hinwirft)? Dagegen
scheinen manche Hochschullehrer offensichtlich schon der
Oberzeugung zu sein, dass die Benutzung eines Headsets in
deren Forschungs- und Lehrfreiheit eingreifen kénnte.

K = klappt/klappt nicht.

Einiges wird sich nach der Corona-Krise verbessern. Die Unter-
nehmen haben bereits gemerkt, welches Potenzial in digitalen
Arbeitsablaufen steckt. Wahrscheinlich werden jetzt immer mehr
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Unternehmen auf digitale Akten, Videokonferenzen und Inter-
net setzen. Webinare, Onlinekonferenzen, Skype und Co. wer-
den noch weit nach der Krisenzeit unsere Gesellschaft (iber das
. Social Distancing” hinaus beherrschen, zumal mancher Finanz-
vorstand sich Uber die gesparten Reisekosten gleichfalls freuen
durfte. Ich selbst hatte z.B. diesen Effekt unterschatzt, als ich test-
weise zu einem Zoom-Seminar mit dem Hauptgeschéftsfihrer
der Wettbewerbszentrale iber Corona und das UWG einlud und
binnen Minuten 400 Anmeldungen erhielt.

Es gibt aber Zweige der Gesellschaft, die offensichtlich noch nicht
die Zeichen der Zeit verstanden haben und verstanden haben
wollen. Ruckwarts schreitet die Justiz, die einfach die Hande in
den SchoB legt und bis auf NotmaBnahmen alle weiteren Verfah-
ren eingestellt hat. Jetzt racht sich, dass man tiber Jahrzehnte hin-
weg immer wieder die Justizreform hin zur elektronischen Akte
verschoben hat. Man wiirde sich wiinschen, dass die Bundeslan-
der nun endlich einmal ihre kleinfurstlichen Makeleien aufgeben
und sich auf eine einheitliche Linie zur Automatisierung der Justiz
verstandigen. Vielleicht verschiebt sich der Blick ganz einfach in
der Welt nach Corona von der Justiz auf Legal Tech. Auch wenn
nicht alle Anwendungen unter diesem ,Kampfbegriff” sinnvoll
und effizient sind, wird der Wunsch nach einer schnellen und ein-
fachen Durchsetzung zivilrechtlicher Anspriiche immer gréBer
werden und sich letztendlich in einem Boom von entsprechenden
Tools entladen.

K = kein Geld

Eine weitere bittere Botschaft ergibt sich aus der ungleichen Ver-
teilung in Bezug auf EDV und Internet. Unsere Gesellschaft ist,
ohne dass wir es haufig bemerkt haben, zweigespalten. Ein tiefer
Riss trennt die Gesellschaft in die, die finanziell und intellektuell
mit Internet und EDV umgehen kénnen, und ,den anderen”.
Diese Zweiklassengesellschaft muss dringend weg, sei es durch
staatliche Férderung, und/oder durch nachbarschaftliches solida-
risches Engagement. Vor allem junge Leute verdienen eine geziel-
te Férderung im Bereich Informatik an Schulen und Hochschulen.
Gefordert sind hier Bildungspolitiker, die rasch die Zeichen der
Zeit erkennen und neue Aus- und Fortbildungsformen férdern.
Dies ware wiederum eine Chance fir die Rechtsinformatik an
Hochschulen, um gerade auch junge Menschen an das Program-
mieren und Entwickeln von Legal-Tech- oder Expertensystemen
im Recht zu fuhren,

K = Kreativitat

Selten hat man eine solche Explosion von Kreativitdt gesehen wie
in den jetzigen Pandemie-Zeiten. Ob bekannte Gemalde zu Hau-
se nachgestellt oder Konzerte per Zoom eingespielt werden,
Uberall schieBt die Kreativitat aus den heimischen Wohnungen.
Doch diesen Schub zur , Appropriation Art"” wiirde schlagartig
zum Erliegen kommen, wenn findige Urheberrechts-Rechtsan-
wadlte zu ihren altbewahrten Abmahnmustern greifen. Die Ge-
richte missen endlich die wild gewordenen Immaterialgiiter-
rechts-Puristen an die Kandare nehmen und an den Grundge-
danken des Miteinanders und der Sclidaritat auch im Umgang
mit dem sog. Geistigen Eigentum mahnen. Das gleiche gilt fur
den Bereich des UWG. Hier in der Krise Spitzfindigkeiten bei der
Impressumspflicht abzumahnen, dirfte wenig Sensibilitat im
Umgang mit dem Lauterkeitsrecht zeigen. Der Vorwurf der miss-
brduchlichen Geltendmachung von wettbewerbsrechtlichen Ab-
wehransprichen wirde wohl auch fur vermeintliche Abmahn-
wellen bei der Produktion von Atemmasken gelten; hier sollen
Personen, die in der Corona-Krise behelfsmaBige Masken her-
stellen und abgeben, angeblich von einer Abmahnwelle wegen
VerstoBes gegen das Medizinproduktegesetz betroffen sein. Zu
Recht hat daher die Wettbewerbszentrale erklart, primar gegen
die groBen Fische vorzugehen, etwa bei der irrefihrenden Wer-
bung fur falsche medizinische Produkte. Unternehmen kénnten
sich i.U. tiber das UWG gegenseitig kontrollieren, wenn Konkur-

renten sich nicht an die Corona-Beschrankungen halten. Zu kla-
ren wdre dann aber, ob die Corona-Regeln als Marktverhaltensre-
geln nach § 3a UWG lauterkeitsrechtliche Unterlassungsansprii-
che ausldsen.

K = Kampf

Die Pandemie droht zum riesigen Kampffeld fiir die Geltendma-
chung und Abwehr zivilrechtlicher Anspriche zu werden. Ver-
mieter wollen Geld, Mieter nicht zahlen. Gerade GroBunterneh-
men wie Adidas werden den Widerstand der StraBe spiiren ange-
sichts ihrer unsensiblen Geldsammelei in Milliardenhéhe, Auch
im IT-Recht besinnt sich manches Unternehmen angesichts er-
heblicher Lizenzforderungen auf die gute alte , Vogel-StrauB-Po-
litik”. Mit dem Kopf im Sand will man ungeliebte Zahlungsbe-
gehrlichkeiten von IBM & Co. Uberstehen. Allmahlich wird aber
klar, dass ein Ausfall von Forderungen wohl nicht der Rechtsord-
nung entspricht. |.U. kommt es zu einer Renaissance der alten In-
flationsfigur ,Wegfall der Geschéftsgrundlage” (WGG), Uber
WGG lieBen sich u.U. Vertrage anpassen, Laufzeiten verkiirzen
oder verlangern und UbermaBige Geldanspriche zusammen-
streichen. Die Justiz wird nicht umhinkommen, innerhalb der en-
gen Grenzen des WGG einen neuen Solidaritdtsgedanken in das
Gefiige des Zivilrechts aufzunehmen. Eventuell kénnte man den
Gedanken der Solidaritat in das System der Treuepflichten nach
§ 242 BGB angliedern.

In Mode gekommen sind auch Diskussionen um eine patent-
rechtliche Zwangslizenz und weitere Einschrankungen des Pa-
tentschutzes (BT-Drs. 19/18111) und die ungeliebte Abkehr vom
Urprinzip der Netzneutralitat. Mit solchen Tricks aus der Motten-
kiste des Patent- und TK-Rechts zeigt man nur, wie hilflos man als
Regulierer in Corona-Zeiten agiert.

K = Corona

Und letztendlich sind wir froh, wenn die Krise vorbei ist. Man
kann das Wort ,Corona” auch schon nicht mehr héren. Man
freut sich, wenn keine Virologen, sondern wieder Politiker und
eine engagierte Gesellschaft das Zepter ibernehmen. Dann kann
man auch wieder manchen Vorschlag jener Politiker auf den Priif-
stand stellen, die die Gunst der Stunde genutzt hatten, um syste-
matisch an der Verfassung vorbei endlich rechtsstaatlich dubiose
Methoden zu pushen. Mit Bewunderung und Schrecken zugleich
habe ich zur Kenntnis genommen, wie groBe Teile der Gesell-
schaft alle vorgegebenen Reglementierungs- und Kontrollmodel-
le blind befolgt haben. Damit ist es gliicklicherweise bald vorbei,
Erste wissenschaftliche Stimmen wie die von Prof. Dr. Oliver Lep-
sius zum grundrechtlichen Niedergang in der Corona-Krise
(https:/fverfassungsblog.de/vom-niedergang-grundrechtlicher-
denkkategorien-in-der-corona-pandemie/) stoBen eine Diskus-
sion um die MaBnahmen an. Lepsius widersetzt sich dem géngi-
gen Bild des Lebensschutzes als Ziel der Eingriffe; das Ziel bestehe
vielmehr primér in der Vermeidung der Uberforderung des Ge-
sundheitssystems. In diesem Lichte seien die MaBnahmen als Ge-
fahr zu sehen, die aber wegen ihres prognostischen Gehalts fur
Grundrechtseingriffe immer bedenklich seien. Auch hétte ge-
fragt werden missen, welche milderen Mittel der Exekutive zur
Verflgung gestanden hatten. Kritisch moniert er vor allem die
Entscheidungen mittels Sonderstdben und Task Forces. Ange-
sichts solcher und ahnlicher Kritiken in der Literatur wird es Zeit,
nach der Krise zur grundrechtlichen Realitdt zurtickzukehren und
weiter zu diskutieren.

Munster, im Mai 2020
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